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DATOS DE PROGRAMA

Referencia: 000408
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Estado solicitud: CERRADA
Nombre oficial del programa: POSGRADO EN BIOCIENCIAS
Grado: MAESTRIA
Orientacion: INVESTIGACION
Caracteristica del programa: UNISEDE
Principal
Institucion: UNIVERSIDAD DE SONORA
Adscripcion del programa:
Sede: UNIDAD REGIONAL CENTRO
Dependencia: DIVISION DE CIENCIAS BIOLOGICAS Y DE LA SALUD
Subsedes
Institucién Sede (Unidad /Campus Dependencia (Facultad/Escuela
UNIVERSIDAD DE SONORA UNIDAD REGIONAL CENTRO DIVISION DE CIENCIAS BIOLOGICAS

Y DE LA SALUD

Seccién: Compromiso institucional

CRITERIO Compromiso institucional

B.1 En opinion del coordinador del programa: ¢La institucion otorgé los apoyos necesarios para el fortalecimiento del programa de
posgrado?

EVALUACION CUMPLE
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JUICIO DE VALOR  Seria prudente aumentar el recurso otorgado para el fortalecimiento.

CRITERIO Sistema Interno de Aseguramiento de la Calidad

C.1 ¢Lainstitucion cuenta con un Sistema Interno de Aseguramiento de la Calidad?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

C.2 ¢El sistemainterno de aseguramiento de la calidad esta documentado?

EVALUACION NO CUMPLE

Se documentan los lineamientos basicos de su sistema interno de aseguramiento de la calidad. Dentro de los lineamientos se menciona
que los comités de evaluacion deberan presentar semestralmente al Consejo Divisional informes de evaluacion sobre las actividades y
resultados del programa. Se recomienda a la institucion incluir un ejemplo de estos reportes semestrales que hacen los comités
evaluadores.

Asi mismo, hacen falta las evidencias de la manera en la que lo implementan y del cumplimiento del mismo.

JUICIO DE VALOR

C.3 En laformulacion del plan de mejora de cada programa, ¢,se siguen los lineamientos establecidos en el sistema interno de
aseguramiento de la calidad?

EVALUACION CUMPLE

Existen puntos de coincidencia, aunque en las lineas de accién del SIAC se consideran algunos otros puntos no mencionados en el plan
de mejora. Por ejemplo impulsar la elaboracién de planes de desarrollo para cada programa de posgrado, atendiendo las
recomendaciones de la evaluaciéon externa/interna.

JUICIO DE VALOR

C.4 .El programa cumple en lo general con el compromiso institucional y cuenta con un sistema interno de aseguramiento de la
calidad?

EVALUACION Sl

Aungue en el sistema interno de aseguramiento de la calidad falta documentacion de un ejemplo de evaluacion. Adicionalmente, se

JUICIO DE VALOR ) . - —— -
recomienda incrementar el apoyo institucional hacia el posgrado.

C.5 ¢El programa atendi6 satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la Gltima evaluacion?

EVALUACION NO

En la evaluacién anterior se les solicitaba presentar evidencias de apoyo por parte de la institucién hacia el posgrado. Sin embargo, s6lo

JUICIODE VALOR & presenta una carta por parte del rector pero no se presentan evidencias de la aplicacién de recursos a los usuarios de los programa.

Seccion: Estructura y personal académico del programa
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CRITERIO Plan de estudios

1.1 En opinién del Comité y con base en los resultados del programa, ¢se alcanzaron los objetivos, las metas y la justificacion
propuestos en la fundamentacion del plan de estudios?

EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR
1.2 Paralos programas de orientacion a la investigacion; tomando en cuenta la productividad académica de los estudiantes y del

nicleo académico: ¢Se logré la formacién integral de los estudiantes disefiada en el plan de estudios y ésta es congruente con las
exigencias del campo de conocimiento?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

1.4 Segun los resultados y operacion del programa: ¢El plan de estudios contempla la flexibilidad e integracidon con otras
disciplinas, para abordar problemas complejos con un enfoque multidisciplinario?

EVALUACION CUMPLE

El programa comprende 5 areas y cada area cuenta con materias optativas, por lo que se infiere de la informacion proporcionada, los
estudiantes pueden cursar materias optativas no importando el &rea de especializacion. Lo cual multiplica las opciones y amplia la
posibilidad de multidiciplinariedad.

JUICIO DE VALOR

1.5 En opinién del Comité y tomando en cuenta los resultados del programay el seguimiento de egresados: ¢Se alcanzaron las
competencias, habilidades, conocimientos y actitudes descritas en el perfil de egreso?

EVALUACION CUMPLE

Muestran un estudio de 11 egresados, de los cuales 9 continuaron con estudios de posgrado (doctorado). Segun los propios egresados

JUICIO DE VALOR . . : A . ST
la maestria les brindo herramientas para el analisis cientifico y la investigacion.

1.6 Para el doctorado: ¢el plan de estudios articula la formacion con la capacidad de generar investigacion original y de transferir el
conocimiento al sector donde incide el programa?

EVALUACION NO APLICA

JUICIO DE VALOR

1.9 ¢Serealiz6 unarevision y actualizacion del plan de estudios de manera periddicay oportuna?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR  Se afiadi6é una nueva LGAC (acuacultura), hicieron modificaciones a las materias del eje basico y de las optativas.
CRITERIO Proceso de ensefianza-aprendizaje

2.1 En opinion del comité: ¢ El estudiante puede seleccionar trayectorias flexibles durante su formacién?

EVALUACION CUMPLE

El estudiante cursa 2 materias basicas (obligatorias en comun) y otras mas obligatorias en base a la especialidad seleccionada. A partir

JUICIO DE VALOR . . .
de eso puede seleccionar de una amplia gama de optativas.

2.2 Con base alos medios de verificacién: ¢Los instrumentos, criterios, y procedimientos de evaluacion de los estudiantes son
transparentes y se aplican de manera coherente con lo establecido en el plan de estudios?

EVALUACION CUMPLE
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JUICIO DE VALOR Se muestran evidencias, aunque es necesario mejorar la documentacion de los medios de verificacion.

CRITERIO Nucleo académico bésico
3.1 Tomando en cuenta la productividad cientifica y/o tecnoldgica o profesional del nacleo académico en las areas del conocimiento

asociadas al programa: ¢Cumple con los parametros referidos en el anexo A, de acuerdo al nivel, grado y orientacién del programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

3.2 Parael caso de programas con orientacion a la investigacion: ¢Es idénea la integracion del nicleo académico respecto a los
profesores que pertenecen al Sistema Nacional de Investigadores (SNI)?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

3.4 ¢Es aceptable la proporcién de profesores que han obtenido el grado mas alto en instituciones diferentes a la que ofrece el
programa de posgrado?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

3.5 En opinién del comité si el programa solicita un cambio de nivel: ¢Existe una estructura de investigacion y/o de innovacién y
una experiencia consolidada del ntcleo académico?

EVALUACION NO APLICA

JUICIO DE VALOR

CRITERIO Lineas de generacidn y/o aplicacion del conocimiento (LGAC)

4.1 Tomando como base los resultados del programa: ¢Las LGAC del posgrado son congruentes con los objetivos del programa?

EVALUACION CUMPLE

Se recomienda reflexionar respecto al nimero de graduados en cada una de las 5 LGAC, ya que se muestra una disparidad entre las

JUICIO DE VALOR X
lineas.

4.2 ;Las LGAC son congruentes con el perfil de egreso, el perfil de los profesores, la productividad académicay la orientacion del
programa?

EVALUACION CUMPLE

Se recomienda trabajar en la conceptualizacion del perfil de egreso considerando el enfoque que se tiene de los egresados a la fecha de

JUICIO DE VALOR -
lo que se espera en el corto, mediano y largo plazo.

4.3 Para los programas de orientacién a lainvestigaciéon: ¢Las LGAC estan sustentadas en la productividad de investigacion e
innovacién de los PTC del Nucleo Académico?

EVALUACION CUMPLE
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Existen 2 LGAC que tienen pocos egresados (ambas 3), y tienen una menor proporcién de articulos. Ambas son de ecologia. Seria

LIS RIE ARl bueno que el programa reflexione la fusion de esa LGAC.

4.5 ¢ El programa cumple en lo general con el perfil de calidad establecido en esta categoria?

EVALUACION Sl

La produccion en sus lineas es bueno, los egresados por LGAC también. El problema lo tienen en la descripcion de su perfil de egreso el

JUICIO DE VALOR 28
cual aun es muy genérico.

4.6 ¢(El programa atendio satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la Gltima evaluacion?

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR  No se realizaron observaciones en éste punto en la evaluacién anterior.

Seccion: Estudiantes

CRITERIO Ingreso de estudiantes

5.1 ¢El programa cuenta con procesos colegiados para la seleccidn rigurosa de aspirantes?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICIO DE VALOR  No se muestra evidencia del proceso colegiado de seleccion.

5.2 En opinion del Coordinador del Programa: ¢En el caso de programas integrados, los estudiantes que aspiran aingresar al
doctorado, la institucion cuenta con procedimientos que faciliten su incorporacion?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICIO DE VALOR No hay evidencia del proceso que facilite al egresado de maestria su incorporacion al doctorado.

CRITERIO Seguimiento de la trayectoria académica de los estudiantes

6.1 ¢ El programa establece con claridad el seguimiento individual y colegiado (actas, minutas, reportes, etc.) de la trayectoria
académica de los estudiantes (desde su ingreso hasta su egreso)?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

6.2 ¢ El programa garantiza la recopilacién y analisis de la informacion del seguimiento de la trayectoria académica de los
estudiantes para la obtencién del grado de acuerdo con el tiempo establecido por el plan de estudios?

EVALUACION CUMPLE

Falta complementar las evidencias que garanticen la recopilacion y andlisis de la informacién del seguimiento de la trayectoria académica

HULEIEIRIE W Lo de los estudiantes.

6.3 ¢Se evallia de manera colegiada los resultados del programa de tutoria o de seguimiento?

EVALUACION CUMPLE
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JUICIO DE VALOR

CRITERIO Movilidad de estudiantes

7.1 ¢Los resultados de la movilidad de estudiantes en instituciones nacionales e internacionales son acordes al nivel (desarrollo,
consolidado, competencia internacional), al grado académico y orientacién del programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

CRITERIO Dedicacion de los estudiantes al programa

8.1 Para posgrado con orientacion ala investigacion: ¢Es adecuado el porcentaje de los estudiantes de dedicacion exclusiva segun
la naturaleza del programa de posgrado?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

8.3 En opinién del coordinador del programa: ¢Cémo asegura la dedicacién exclusiva con base a la distribucion de las actividades
de los estudiantes?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR  Seria deseable documentar los cronogramas de actividades semestral de los estudiantes avalados por el director y/o comité.

8.4 (El programa cumple en lo general con el perfil de calidad establecido en esta categoria?

EVALUACION Sl

Se debe mejorar la documentacién de los procesos de admisién colegiados. Evidenciar que en base a la distribucion de actividades los
estudiantes tienen dedicacion exclusiva al programa.

JUICIO DE VALOR
8.5 (El programa atendio satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la Gltima evaluacién?

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR En la evaluacién anterior no se realizaron comentarios sobre éste criterio.

Seccion: Infraestructura del programa

CRITERIO Espacios, laboratorios, talleres y equipamiento

9.1 Segun el &rea del conocimiento: ¢La infraestructura disponible ha permitido el desarrollo de tesis, proyectos de investigaciéon o
trabajo terminal?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR
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CRITERIO Bibliotecay tecnologias de informaciéon y comunicacién

10.1 En opinién del comité y con base en los medios de verificacion: ¢La infraestructura de las TIC permite el desarrollo de las
actividades del programa de posgrado (acceso a bases de datos, publicaciones digitales, redes nacionales e internacionales de
informacion)?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

10.3 ¢ El programa cumple en lo general con el perfil de calidad establecido en esta categoria?

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR  El programa cumple en lo general con el perfil de calidad establecido.

10.4 ¢El programa atendié satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la Gltima evaluacion?

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR  No se reportan observaciones en ésta categoria en la evaluacion anterior.

Seccion: Resultados y vinculacion

CRITERIO Trascendencia, coberturay evolucion del programa

11.1 En opinién del comité: ¢Los resultados del programa en cuanto a formacién de recursos humanos es congruente con los
objetivos que dieron origen al programa de posgrado?

EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR

11.2 Considerando la infraestructura, la composicion del nlicleo académico y la productividad académica del programa: ¢Los
resultados y la cobertura son acordes con el potencial del programa?

EVALUACION NO CUMPLE

La cobertura (ingresos) es muy baja en proporcion del nimero de profesores que pertenecen al NAB. Son 17 PTC del NAB y anualmente

JUICIO DE VALOR . .
ingresan solo 4 estudiantes.

11.3 ¢Con base en estudios de satisfaccion y de seguimiento de egresados, considera adecuada la pertinencia del programa de
posgrado?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

11.4 Tomando en cuenta los afios de operacion del programa: ¢Los resultados del programa son satisfactorios para el nivel
solicitado en el PNPC?
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EVALUACION NO CUMPLE

JUICIO DE VALOR  No cumple con la cobertura del programa (el indice estudiante / profesor).

11.5 ¢Lacobertura del programa (el indice estudiante / profesor), es acorde con lo establecido en el anexo A?

EVALUACION NO CUMPLE

El indice de estudiante / profesor es de 1.24, deberia de ser de por lo menos 4. El nimero de integrantes del NAB es muy grande (17) y
el ingreso de estudiantes es pequefio. Se recomienda reducir el numero de integrantes del NAB, reducir las LGCA y aumentar el nimero
de estudiantes.

JUICIO DE VALOR

11.6 ¢El programa mantiene una comunicacidn constante con sus egresados y organiza actividades académicas con ellos?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICIO DE VALOR No hay evidencia de la organizaciéon de comunicacion con los egresados.
CRITERIO Efectividad del posgrado

12.1 ¢El tiempo promedio de graduacion de los estudiantes es congruente con el establecido en el plan de estudios?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

12.2 ¢Latendencia de la tasa de graduacion de las Ultimas generaciones es positivay cercano al valor previsto en el Anexo A, segun
el nivel y orientacion del programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

CRITERIO Contribucién al conocimiento

13.1 ¢La productividad del programa de posgrado es adecuaday congruente con las lineas de generacion y/o aplicacion del
conocimiento y orientacién del programa?

EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR

13.2 ¢Los proyectos y lineas de investigacién o innovacion de estudiantes y profesores se articulan con las necesidades o
demandas del medio en que se desarrolla el programa?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICIO DE VALOR Faltan evidencias de que existe articulacion ante las demandas del medio y los proyectos de las LGAC.

13.3 ¢Es efectiva la participacion de los estudiantes en la productividad del programa, segun el nivel y orientacién?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR
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13.4 En el caso de los programas de doctorado: ¢Los estudiantes graduados tienen un producto original (articulo publicado o
aceptado en unarevistaindizada, libros, desarrollos tecnolégicos, patentes, desarrollo de software, registros de propiedad, etcétera)
segun el area del conocimiento y orientacién del programa?

EVALUACION NO APLICA
JUICIO DE VALOR
CRITERIO Vinculaciéon

14.1 ¢Son adecuados los resultados y beneficios de las acciones de vinculacién del programa con los sectores de la sociedad?
(Colaboracion e intercambio académico, consultorias, servicios, desarrollos tecnoldgicos y proyectos orientados a la salud, el
desarrollo regional, etc.).

EVALUACION NO CUMPLE

Existe vinculacion con institutos como el ITSON, CIBNOR, UNAM, CIAD, etc los cuales son importantes, pero deberia existir una mayor

JUICIO DE VALOR : > ; ;
vinculacion con el sector productivo relacionado con el programa.

14.2 ¢El programatiene proyectos de investigacion o innovacion que se realizan en la colaboracion con otras instituciones
nacionales o internacionales?

EVALUACION CUMPLE

Muestran evidencia de algunos proyectos de Ciencia Basica. Es deseable que incrementen su participacion en otras convocatorias como

JUICIO DE VALOR - . L
aquellas destinadas a innovacion.

14.3 ¢ El programa de posgrado propicia la participacion de estudiantes y profesores en encuentros académicos?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

14.4 ;El programa mantiene comunicacion constante y de colaboracion con los sectores de la sociedad que emplean a sus
egresados?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICIO DE VALOR  No se presentan evidencias de la comunicacién con los sectores de la sociedad relacionados con el programa.
CRITERIO Financiamiento

15.1 ¢ Existe evidencia del financiamiento institucional para el fortalecimiento del posgrado?

EVALUACION CUMPLE

Seria prudente aumentar el recurso otorgado para el fortalecimiento, asi como las evidencias de que el programa se le otorga en tiempo

JUICIO DE VALOR
y forma.

15.2 ¢ El programa muestra evidencias de los resultados de obtencion de fondos externos, mediante el establecimiento de convenios
0 acciones de vinculacién, segun el nivel y orientacién del programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

15.3 ¢Se cuenta con un presupuesto asignado especificamente a vinculaciéon?

EVALUACION CUMPLE
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JUICIO DE VALOR  Existe presupuesto asignado para movilidad de estudiantes pero faltan evidencias de vinculacion con el sector productivo.

15.4 ¢El programa cumple en lo general con el perfil de calidad establecido en esta categoria?

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR  El programa cumple en lo general con el perfil de calidad establecido.

15.5 ¢El programa atendi6 satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la ultima evaluacién?

EVALUACION NO

En la evaluacion anterior se describe lo siguiente "No se encontraron evidencias que el programa cuente con recursos institucionales
para su operaciong, ¢, ¢ ¢,se sugiere para futuras evaluaciones presentar evidencias de apoyo por parte de la UNISON". Al respecto, solo
en la carta institucional se mencionan algunos montos destinados por la instituciéon para la operacion del posgrado, pero no se muestra
evidencia de que realmente se aporten o se ejerzan dichos recursos.

JUICIO DE VALOR

Seccion: Plan de Mejora

CRITERIO Plan de Mejora

P.1 ¢El plan de mejora integra las decisiones estratégicas sobre los cambios que deben incorporarse a cada una de las categorias
del modelo del PNPC segun la matriz de fortalezas y debilidades identificadas en el proceso de autoevaluacion?

EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR

P.2 ¢Las acciones orientadas a la mejora de la calidad, abarcan los aspectos de formacién, investigacion y/o innovacién, vinculacion
con el medio externo, proyeccion social y gestion?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICIO DE VALOR  No cumple con los aspectos de vinculacion con el medio externo, proyeccion social y gestion.

P.3 ¢El plan de mejora permite ver la evolucidn positiva del programa y su transito natural al nivel superior?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR  Si cumple pero se considera que los indicadores requeridos aun no son suficientes.

P.4 ¢El programa cumple en lo general con los lineamientos establecidos para esta categoria?

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR  El programa cumple en lo general con los lineamientos establecidos para la categoria en desarrollo.

P.5 ¢El programa atendi6 satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la tUltima evaluacién?

EVALUACION Sl
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JUICIO DE VALOR Si, pero en algunas de ellas faltan las evidencias correspondientes.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 1. En opinion del Comité, el programa realizé una reflexion critica y comparativa con
otros posgrados similares del &mbito regional, nacional o internacional.

EVALUACION NO

No se encontré evidencia que el programa haya realizado una reflexion critica y comparativa con otros posgrados similares del ambito

JUICIO DE VALOR ; - ) .
regional, nacional o internacional.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 2. En opinion del Comité, el programa tomé en cuenta las demandas del contexto
social y econémico para determinar los contenidos de la formacion.

EVALUACION NO

No se encontr6 evidencia de que el programa haya tomado en cuenta las demandas del contexto social y econémico para determinar los

JUICIO DE VALOR - .,
contenidos de la formacion.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 3. En opinidn del Comité, el programa considera a la vinculacion como una accion
estratégicay transversal.

EVALUACION NO
JUICIO DE VALOR No se encontré evidencia de que el programa haya considerado a la vinculacién como una accion estratégica y transversal.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 4. En opinién del Comité, el programa permite el dominio panoramico de un campo del
conocimiento.

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR  Si, con base a las lineas que desarrollan en el programa.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 5. En opinion del Comité, el programa es relevante para el desarrollo local y regional.

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR Si, el programa es relevante para el desarrollo local y regional.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 6. En opinion del Comité, en el programa existen estructuras y experiencia para
orientar al posgrado ala realizacién de proyectos que atienden las necesidades o demandas de los sectores de la sociedad.

EVALUACION Sl

Si, cuentan con la estructura y experiencia necesaria para orientar al programa a la realizacién de proyectos que atienden las

HULEIEIRIE W Lo necesidades o demandas de los sectores de la sociedad.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 7. En opinién del Comité, en el programa las lineas de generacion y aplicacion del
conocimiento, son adecuadas para generar proyectos y tesis que aborden problemas complejos con enfoque multidisciplinario.

EVALUACION Sl

Si, las LGAC del programa son adecuadas para generar proyectos y tesis que aborden problemas complejos con enfoque

JUICIO DE VALOR e
multidisciplinario.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 8. En opinién del Comité, el posgrado se puede calificar como innovador.

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR Falta evidencia del impacto en el sector productivo, generando empleos y mejora en las ganancias en las empresas del sector.
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Dictamen:

Recomendacion
de vigencia:

Recomendacion
de Dictamen:

Comentarios:

APROBADO

3 anos

En desarrollo / Fomento a Calidad del Posgrado

Se reconoce que la institucién he hecho un esfuerzo considerable por tener indicadores de calidad y
por cumplir con la mayor parte de las recomendaciones de la evaluacién anterior. Sin embargo, es
necesario que consoliden algunos indicadores que les permitan aspirar a la siguiente categoria . A
continuacién se describen los puntos mas importantes que el comité considera deben ser
atendidos:

1.- Analizar la posibilidad de disminuir el nimero de las LGAC.

2.- Realizar una reflexién critica al interior del posgrado sobre el nimero de integrantes del NAB, asi
como, analizar en particular la situacion de aquellos profesores que no estan dirigiendo tesis de
maestria.

3.- Analizar la pertinencia de hacer que el programa tenga ingresos semestrales en lugar de
anuales.

4.- Incrementar el nUmero de estudiantes de manera que cumpla con los indicadores de cobertura
especificados por el CONACYT para aspirar a la categoria de consolidado (relacion estudiante /
profesor del NAB; anexo A).

5.- Documentar la vinculacion con el sector productivo atendiendo las demandas, asociadas a un
impacto socio econémico real.

6.- Evidenciar el proceso de seleccion colegiado (actas y minutas).

7.- Organizar y documentar eventos académicos con la participacién de egresados.

Si el programa considera que ha cubierto con los puntos antes mencionados en un tiempo menor al
asignado, se le recomienda solicitar una evaluacion anticipada para aspirar a la siguiente categoria.
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